2011.gada 17.novembri

LTV 1.kanala direktorei Baibai Smitei

Par turpmako raidijumu veidoSanu
(atbilde uz LTV 03.11.2011. véstuli 636/1-5)

Atbildot uz LTV 3.novembra véstuli, jasak ar to, ka 3T véstule, konteksta ar lidz§ingjo
pé&dejo meénesu komunikaciju, arvien rada pamatu $aubam, ka LTV jau kop$ pavasara
nav vélgjusies ar mani turpinat nekadu sadarbibu un nodarbojusies tikai ar
piedavajumu imitaciju:

- kameér publiski LTV parstavji turpina izteikties, ka sarunas ar mani tiekot
turpinitas, patiesiba LTV parstavji ar mani sarunaties klatieng vai kaut vai
telefoniski p&dgjoreiz velgjas pirms turpat Setriem méneSiem — jilija;

- kamér uz LTV véstulém manas atbildes seko divu ned€]u laika, no LTV puses
pauzes komunikacija nu jau atkartoti ir krietni ilgakas par ménesi;

- lai gan iepriek$€ja saraksté septembrT un jau ari julija, konkr&ti aicinaju
paskaidrot LTV nostaju, kas liecindja par LTV v&lmi partraukt raidfjuma ,,Kas
notiek Latvija?” darbibu , ka arT LTV meligos izteikumus $aja sakaribd, tacu
tagad, 3.novembra véstulg, par to nav ne varda, tikmer iepriek$min&tas 1énas
komunikacijas laika bez kadam sarunam ar mani LTV aizpildijusi lidz8ingjo
,,Kas notiek Latvija?” raidlaiku ar citiem raidfjumiem;

- lai gan septembra sarakstg izvirziju jautajumu, vai LTV it k3 piedavajumu par
citiem ,,potencidliem formatiem” var uzskatit par pilnvertigu, ja tie nesniedz
nekadu priekstatu par vietu medija programma kopuma un tajos nav ietverts
ne potencialais &tera laiks un finansialie nosacTjumi, ta¢u tagad, 3.novembra
véstulé arf par to nav ne varda;

Saistiba ar LTV 3.novembra véstulé teikto, ka manis rosinato 11dz$ingjas sadarbibas
izvertéjumu LTV jau esot sniegusi 1.junija v&stulé, un ,.ja Jums nepieciesams
savadaka rakstura izvert€jums, aicinam to veikt klatienes sarunas, realizgjot abu pusu
iesaisti§anos izvert&juma veikSana. Vienlaikus tik§anas ietvaros iesp&jams apspriest
raduSos stridus jautagjumus.”

Pirmkart, jaatzimé, ka attieciba uz stridus jautdjumiem par [idz§ingjo ligumsaistibu
izpildi tiesi LTV puse generaldirektora Edgara Kota persona tik3anas laika 21.jalija
izteica velmi o jautdjumu risinat rakstveida forma, sanemot attiecigu pretenziju.
Vienojos ar advokatiem, kuri sagatavoja un nositfja LTV pretenziju, kura bija ietverts
arf kompromisa piedavajums. Uz to ir sanemta LTV generaldirektora rakstveida
atbilde, noraidot o piedavajumu un nerosinot nekadu citu risinajumu. Sada situacija
man nav bijis citas izejas ka pilnvarot advokatus virzit strida risinaSanu tiesa. No

3 novembra LTV véstules neizriet nekada LTV pozicijas maina, kas varétu bat
apspriesanas objekts tikSanas ietvaros.



Otrkart, attieciba uz rado$as un saturisk@s darbibas izvertgjumu, es no savas puses
esmu izversti veicis izvertgjumu jau 16.maija vestulg, kura ietvertos jautajumus par
LTV atbildibas daJu LTV, nezinu — d&| nevélésanas vai nesp&jas atbildét p&c bitibas,
bet ignorgja gan 1.jinija véstulé, gan turpmak. Jau 15.janija bija mana noraidjjuma
véstule uz LTV 1.junija véstuli, un uzskatu, ka ieprieks, 16.maija biju pietiekami plasi
izklastijis, kada rakstura izvertéjums par atseviskiem raidijumiem un medija darbibu
kopuma, manuprat, bGtu nepiecieS$ams — ne jau Ipasi vai tikai man, bet gan ari pasam
medijam, ta darbiniekiem un visai sabiedribai ka 81 medija skatitajiem un
finansétajiem.

Treskart, visus aizvaditos méneSus esmu bijis gatavs ari klatienes sarunam par
izvertgjumiem un stridus jautdjumiem, ja tajas tiek piedavati kadi jauni izvert&jumi un
risindjumi, un esmu arvien gatavs, ja LTV puse §adas sarunas rosina konkréta laika un
konkréta vieta.

Saistiba ar LTV 3.novembra vestulg teikto attieciba uz maniem jautdjumiem par
turpmako sabiedriskas televizijas sabiedrisko pasttijumu, redakcionalo darbu,
zurnalistiskajam prioritatém un kvalitatém, raidijumu tematisko un zanrisko spektru,
parklaganos, ka ari attistibu interneta un moderno tehnologiju joma — ,, Televizijas
uzstadijumu vadlinijas ir ietvertas Elektronisko plagsazinas lidzek]u likuma normas
par sabiedrisko pasiitijumu un Elektronisko sabiedribas sazinas lidzeklu attistibas
Nacionalaja koncepcija. Sikaku izklastu esam gatavi sniegt klatienes sarunas”.

Pirmkart, jAatzime, ka likuma normas un ari to izcelsme man ir Joti labi zinama, jo,
piedaloties Saeimas Cilvéktiesibu un sabiedrisko lietu komisijas 22.10.2009.
izveidotaja darba grupa sabiedrisko mediju attistibas jautajumu risinasanai, gandriz
pusgadu nodarbojos ar $o un citu normu izstradi. Tai pat laika ne jau likuma normas,
bet tikai paSa medija izvérsti mérki, parametri, kritériji, plani un principi var veidot
pilnvertigas atbildes par augSminéto jautajumu loku.

Otrkart, jaatzimé ari, ka Nacionald koncepcija, saskana ar publiski pieejamiem
avotiem, Sobrid ir pienemta uz laiku no 2009. Iidz 2011.gadam, tatad, jau loti driz tas
termind bis pagdjis. Vienlaikus, ari attieciba uz S$o koncepciju jakonstaté
iepriek$minétais, ka ne jau likuma vai koncepcija, bet paSa medija darbiba tiek
definéts konkséts redz&jums un risindjumi, kada tiesi veida Istenojams likuma un
koncepcija noteiktais, un tam, manuprat, bitu jabht pieejamam ne tikai individualas
klatienes sarunas, bet visai sabiedribai kopuma publiski.

Treskart, ja LTV klatienes sarunas piedava kadu jaunu izklastu un pilnvertigu
piedavajumu, arT $adam sarunam esmu gatavs, ja LTV puse $adas sarunas rosina
konkréta laika un konkréta vieta. Vienlaikus, konteksta ar §Ts véstules iesakuma
minéto, ka lidzsingja LTV riciba liecina par nevélg§anos sadarboties un piedavajumu
imitaciju, jaatzimé, ka mans pa$mérkis, lai lieki netér&tu viens otra laiku, nav sarunas
pasu sarunu péc, ja tajas netiek ietverti pilnvertigi piedavajumi.
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